Curs 6

Redactarea lucrarilor stiintifice

Biblio:
1.

2.

Bala, C. Redactarea lucrarilor stiintifice, Doctoratul in scoli de excelenta, Universitatea Dunérea de Jos
Galati, 2011);

Marsavina,L.,Balan,C. Modul de pregatire a unui manuscris pentru publicare. Principalele etape ale
elaboririi unei lucrari de cercetare in vederea publicarii. Doctoratul in scoli de excelentd, Universitatea
Dunarea de Jos Galati, 2011);

M. Hinescu, Diaconu,C., Acalovschi,M Procedura ,,Peer review” Doctoratul in scoli de excelenta,
Universitatea Dunarea de Jos Galati, 2011;

Beu, T Design-ul posterelor stiintifice Doctoratul in scoli de excelenta, Universitatea Dunarea de Jos Galati,
2011;

Caragea,D Realizarea de prezentiri orale. O abordare retoricd. Doctoratul in scoli de excelenta,
Universitatea Dundrea de Jos Galati, 2011;

Tipuri de lucrari (nu neaparat lucriri stiintifice)

Toate

Lucrari de licentd; proiecte de diploma — sunt aplicatii la nivelul cunostintelor curente in
domeniu

Dizertatii, Teze de doctorat — sunt lucrari stiintifice, contin contributii (cu niveluri
diferite)

Articole stiintifice (pentru reviste) si lucrari la Conferinte stiintifice — lucrari stintifice
tipice

Rapoarte de cercetare publicate pe internet — lucrari stiintifice

Rapoarte stiintifice ale granturilor - lucrari stiintifice (publice)

Documentatii ale contractelor de cercetare din fonduri private — lucrari stiintifice private
Tratate si monografii — in general, nu se considera lucréri stiintifice, ci sinteze in
domeniile stiintifice abordate (au valoare stiintificd). Exista insa carti dedicate prezentarii
unor noi abordari, teorii etc.

Manuale didactice — nu sunt lucrari stiintifice, dar au valoare pentru cercetarea stiintifica
Carti destinate publicului larg — nu contin contributii

lucrarile mentionate trebuie sa satisfaca doua conditii esentiale:

sd nu contind erori stiintifice,

sd fie conforme normelor de etica stiintifica si editoriala.

In cele ce urmeaza ne vom referi numai la lucrarile stiintifice propriuzise (articole pentru
reviste sau lucrdri la Conferinte stiintifice).
Lucriérile stiintifice de acest tip pot fi:

articole standard (extinse)
articole de tip ,,letters”, de 2-4 pagini
articole de sinteza

Structura unei lucrari stiintifice, pentru Conferinte internationale (publicat in
Proceeding) si pentru articole in reviste:

Titlu,

Autorii si afilierea,

Abstractul,

Key words,

Introducere,

Sectiunile care contin lucrarea propriuzisa. Aici existd doua abordari. In domeniile
fizicii, chimiei, biologiei, medicina etc., lucrare contine doud sectiuni de baza: Material
si metoda, unde se prezinta materialul fizic investigat, metodele de investigare — de
reguld experimentale — si Rezultate — unde se prezinta ceea ce s-a obtinut prin



investigare. In domeniile stiintelor ingineresti, matematicii etc, lucrarea poate contine
sectiuni mai numeroase si mai diverse, ca de ex.: Structura fizica a sistemului, Modelul
matematic al sistemului, Sinteza/calculul algoritmului/echipamentului, Rezultate
obtinute prin simulare, Experimental rig (standul experimental), Rezultate experimentale,
Concluzii,

o Acknowledgement (este obligatoriu pentru lucrarile finantate, asa cum sunt cele din
granturi),

e Bibliografia,

e Anexe (Appendix). Aici se dau: demonstratii ale enunturilor teoretice (Leme, teoreme),
Detalii constructive ale echipamentului, Date numerice privind sistemul simulat sau
standul experimental

Titlul trebuie sa fie precis si succint — trebuie sa reflecte continutul, dar nu trebuie sa fie
lung.

Trebuie sa utilizeze termeni consacrati ai domeniului,

Nu trebuie sd contina cuvinte sau expresii de prisos, de tipul ,,Contributii privind...” (este
evident ca o lucrare stiintificd va contine contributii’)

Autorii si afilierea Sunt trecuti intr-o ordine care este acceptata de toata echipa care a
realizat lucrarea. Aceasta ordine tine cont de urmaétoarele cerinte:

- primul autor este cel care realizeaza corespondenta cu redactia. In cazul lucrarilor de
doctorat, de regula, primul autor este cercetdtorul care are teza in domeniul temei
abordate 1n lucrare;

- ultima pozitie este cea a conducatorului colectivului;

- 1In rest, autorii se pun in ordinea contributiei

Observatii Autorii cunosc 1n intregime continutul lucrarii si isi asuma acest continut (discutie
privind responsabilitatea)
Exemple

Looper and tension control in hot rolling mills
[.S. Choia, J.A. Rossiter?, P.J. FlemingP

a POSCO, Technical Research Laboratories, Process Control Research Group, 1, Goedong-dong, Nam-gu, Pohang, Gyungbuk 790-785, South Korea
b University of Sheffield, Department of Automatic Control & Systems Engineering, Sheffield S1 3JD, UK

A neuro-fuzzy system for looper tension control in rolling mills
F.Janabi-Sharifi*

Robotics and Manufacturing Automation Laboratory, Mechanical and Industrial Engineering Department,
Ryerson University 350 Victoria Street, Toronto, Ont., Canada M5B 2K3

Abstractul trebuie si fie explicit, dens in continut si sa expunai succint contributia adusa
in lucrare. De regula, abstractul contine 150 — 200 cuvinte. Abstractul trebuie sa reflecte cat mai
bine continutul lucrarii, intrucat el este accesibil pe internet, la toate revistele. Pe baza lui, cei
interesati pot solicita de la redactia revistei (contra cost) o copie a lucrarii.

Key words — 5-7 cuvinte care reflecta continutul. In unele domenii, cuvintele cheie sunt
reglementate: nu pot exista decat cuvintele care fac parte dintr-un dictionar (este cazul
domeniului Automaticii, unde reglementarea a fost introdusa de IFAC; de ex., wind turbine nu
este acceptat — se acceptd wind mill).

Exemplu Key words Rolling process; Automatic process control; Tension control; Fuzzy
control; Self-tuning control; Neural networks

Introducerea cste extrem de importantd, in ansamblul lucrarii. Principalele idei care trebuie
sa se succeada in cursul ei sunt:
- o scurtd evaluare a importantei ariei tematice in care se incadreaza lucrarea §i, apoi, a
temei propriuzise care este abordata in lucrare;
- o incursiune a dinamicii ideilor care au sustinut domeniul investigat, cu o apelare foarte
consistentd a referintelor bibliografice;



- analiza critica a ideilor/teoriilor/metodelor actuale din domeniul abordat, cu evidenticrea
unor neajunsuri care se cer remediate

- prezentarea obiectivelor lucrarii, in sensul remedierii unei/unor neajunsuri
mentionate anterior. Se poate prezenta, succint, si abordarea prin care se face acest
lucru

- prezentarea succinta a continutului sectiunilor urmatoare ale lucrarii.

Introducerea apeleaza la cea mai mare parte a referintelor bibliografice din lucrare !

Sectiunile care contin lucrarea propriuzisa depind de natura domeniului abordat
si contine, aproape intotdeauna, modele matematice, rezultate de simulare numericd, rezultate
experimentale.

- Este necesar sa se facd in prealabil un plan, in care sa apard sectiunile, eventual sub-
sectunile lucrarii, si succesiunea ideilor care definesc linia de discurs a lucririi (,,firul rosu”
al lucrarii)

- De reguld, editarea se face iIn Times New Roman. Exista reguli precise privind editarea
formulelor (in editoarele Word), ca de exemplu:

- variabilele scalare se editeaza 1n italic

- variabilele vectoriale/matriceale se editeaza in bold-italic. In lucrarile de matematica, si

in unele lucrari de inginerie se utilizeaza tot caracterul italic

- parantezele de tot felul se editeaza in stilul text

- caracterele numerice — in stilul text

- functiile clasice (sin, cos etc.) — in stilul text (inclusiv simbolul diferentialei de la

derivate),

- caracterele grecesti se scriu fie in stilul text (in carti), fie in stilul italic.

Exemple
1 1. (m1-¢,
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do h h do hde
Concluziile Trebuie sa reflecte urmatoarele idei:
- contributiile aduse in cadrul lucrarii, in raport cu contextul din literatura de specialitate
- importanta si, eventual, limitele rezultatelor obtinute
- probleme care raiman deschise pentru cercetarile viitoare.

Acknowledgement (atunci cand este obligatoriu) trebuie sa fie succint si la obiect

Exemple: Acknowledgment

This research is supported by AFOSR contract
F33615-01-2-3154 under the AFRL-OSU ’Collaborative
Center of Control Sciences’ Program.

ACKNOWLEDGMENT

The authors acknowledge the support of the EEA Grant Project RO
0054/20009.

Bibliografia Exista mai multe modalitati de a scrie bibliografia. Acestea sunt precizate in

instructiunile de redactare indicate de redactia revistei sau de editorii volumelor conferintelor.

Exemple

1 - Publicatiile si conferintele de automatica au bibliografia sub forma:

Choi J. I. S., Rossiter J. A. and Fleming P. J.(2007). Looper and tension control in hot rolling mills: A survey,
Journal of Process Control, Vol. 17, Issue 6, pp. 509-521.

Imanari H., Morimatsu Y., Sekiguchi K., Ezure H., Matuoka R., Tokuda A. and Otobe H. (1997). Looper H,, control
for hot strip mill, IEEE Transactions on industry applications, 33 (3), pp. 790-796.

Janabi-Sharifi F. (2005). A neuro—fuzzy system for looper tension control in rolling mills, Control Engineering
Practice, Vol. 13, pp. 1-13.

Referintele se pun in ordinea alfabetica a primului autor si sunt referite astfel:



Thus, for the process control of flat-rolled products various methods are cited in the literature, such as:
LQ method (Pittner, et al. 2008), predictive control (Bulut, et al., 2002), robust control (Grimble, et al.,
2000), linearizing control (Choi, et al., 2007), adaptive and robust control (Asada, et al., 2003, Hearns and
Grimble, 2000), H;,s control techniques (Imanari, et al., 1997), artificial intelligence methods (Janabi-
Sharifi, F., 2005) etc.

2 — Alta modalitate de editare a referintelor:
[1] Tacopozzi 1., Innocenti V., Marsili-Libelli S. and Giusti E. A modified Activated Sludge Model No. 3 (ASM3)
with two-step nitrification-denitrification, Environmental Modelling & Software, No. 22, pp. 847 — 861, 2007.
[2] Pillay T. V. R. and Kutty M. N. Aquaculture - Principles and Practices, Second Edition, Blacwell Publishing,
2005.
[3] Vanhooren, H. Modelling for optimization of biofilm wastewater treatment process: a complexity compromise.
PhD Thesis, University of Ghent, 2002.

Aici nu conteaza ordinea alfabeticd si apelarea se face astfel:

In [1] the model includes only aerobe phenomena considered in the model ASM3 2N. It results a model
in which 9 phenomena and where 12 state variables occur are described [3].

Precizari importante privind intocmirea bibliografiei:
Bibliografia reprezinta un criteriu la decizia de admitere/respingere a unei lucrari
O lista bibliograficd normali include 10-30 referinte. Insd pot fi mult mai multe, dar si mai putine

Conteaza foarte mult calitatea lucrarilor citate (lucrari ale unor autori cunoscuti, lucrari din reviste ISI de
varf etc.)

Discutie despre bibliografie, referitoare la Factorul de impact !

Observatii
- Intotdeauna, o lucrare la o Conferintd sau un articol se editeazd in mai multe iteratii,
pentru obtinerea de Tmbunatatiri succesive.
- Editarea se face de catre o persoana sau se repartizeaza diferitele sectiuni ale lucrarii cate
unei persoane.
- Toti membrii colectivului de autori trebuie sa citeasca lucrarea, in iteratiile succesive, si
sd prezinte propuneri de ameliorare.

Recenzia lucrarilor stiintifice prin evaluarea ,,peer review”

Evaluarea ,,peer review” inseamnd aprecierea critica a lucrarilor transmise la Conferinte
sau reviste, In vederea sustinerii, respectiv publicarii. Evaluarea se face de experti din afara
echipei de cercetare si, de reguld, din afara institutiei.

Obiectivele

1. Stabilirea daca domeniul abordat prezintd interes stiingific si corespunde profilului
revistei/conferintei;

2. Daca se prezinta contextul la zi al contributiilor in domeniu pe plan mondial

3. Stabilirea daca lucrarea prezintd contributii stiintifice, in raport cu realizarile cunoscute in
domeniu

4. Daca lucrarea nu contine erori de logica, demonstratii incorecte etc.,

5. Daca rezultatele obtinute sunt corect interpretate

6. Daca materialul grafic si redactarea sunt corespunzatoare

Principiile de evaluare ,,peer review”
1. In responsabilitatea editorului sunt doud cerinte:
a. Asigurarea nivelului calitativ al revistei
b. Articolele publicate sunt corecte si de interes pentru domeniul abordat
2. ,peer review” implica evaluare de catre experti externi
3. identitatea referentilor este confidentiala
4. Referentii fac recomandari si dau sfaturi. Editorul este cel care ia decizii



5. Referentii trebuie sd evalueaza lucrarea si nu autorii. Apare aici problema eticii
referentilor. In mod normal, lucrarea trebuie transmisa fara lista autorilor
6. Trebuie evitate conflictele de interese (discutii)

Schema care ilustreaza procedura evaluarii este data in cele ce urmeaza

Manuscript
arrives

Initial screen

In-house review
Outside review

¥

ecision

e N T —

T e—
Full reject Reject with Aceept | Full accept |
option to conlingent
resu bmif upon réyisions
Revised Revised
manuseript manuseript
Review p Editing &
{im-house, queries
outside) *
+_ Author's
Decision response
Reject T/MWNT Accept A Final
+ manuseript  —
Decision

(e T Law |

Schema de recenzie a unei lucrari trimise la o revista [3]

Criteriile de evaluare se refera la toate componentele articolului:
- daca titlul este clar, succint si relevant pentru tema in cauza
- daca abstractul prezinta esentialul lucrarii, cu accent pe contributiile aduse
- daca introducerea prezintd contextul problemei, analiza critica a realizarilor pe plan
mondial, abordarea din lucrare,
- daca materialul propriuzis este relevant, corect, coerent, cu rezultate semnificative
- daca bibliografia este recentd, de nivel si toate lucrarile sunt referite in textul articolului
- daca concluziile sunt relevante
Principalele probleme la care referentul trebuie sa raspunda sunt
A. Recomandari
1. Reject Continut inadecvat conferintei sau continut fara merite stiintifice
2. Probable Reject Defecte de baza in continut sau lucrare foarte prost scrisa
3. Marginal Tend to Reject Nu este la fel de slaba; este necesar efort important pentru a o
face acceptabila,



4. Marginal Tend to Accept Continutul are merit, dar acuratetea, claritatea,
completitudinea sau stilul ar trebui sa fie imbunatatite,
5. Clear Accept Continutul, prezentarea si stilul indeplinesc normele profesionale;
imbunatatiri sunt recomandate,
6. Must Accept Material candidat pentru nivelul ,,lucrare remarcabild”. Sunt recomandate
imbunatatiri
B. Cat de familiar este recenzorului subiectul
Nivel Scazut
Nivel Moderat
Nivel Inalt
C. Este lucrarea candidat pentru publicarea in carte (Springer, Elsevier, etc)?
Da, Nu, Nesigur
D. Comentarii pentru autori
E. Comentarii pentru Redactie (Comitetul de Program al Conferintei)
De reguld, se impune obligativitatea completarii,pentru a usura decizia In situatia cand parerile
recenzorilor sunt divergente.

Prezentarea lucrarilor stiintifice
Lucriarile stiintifice pot fi prezentate in doud moduri:
- prezentare orala;
- utiliznd postere

Prezentarea orala

Este exigenta si necesita cunostinte si abilititi de comunicare.

Pregitirea 1n problematica discursului, in general, este veche, facand obiectul unei discipline
academice clasice, dezvoltata din antichitate: retorica

In stilul retoric clasic, discursul include 4 secvente [5]: 1) exordium — introducerea avand ca
obiectiv captarea atentiei auditoriului, 2) naratiunea — expunerea subiectului intr-o forma
obiectiva, insa adaptatd obiectivului discursului, 3) digresiunea — care trebuie sd pregateasca
concluzia, de regula prin forme care induc indignarea, sau compatimirea sau detestarea-dupa caz,
4) peroratia — partea finala, intr-o forma vehementa, care exprima concluzia, in conformitate cu
obiectivele discursului. Peroratia este dezvoltatd in cadrul unui domeniu distinct: patetica.
Alaturi de principiile teoretice ale retoricii, foarte bine sistematizate, impunand cerinte severe de
logicd, se studiau si se aplicau cunostinte de naturd practica. Aceste se referd la doud actiuni:

- elocutio (elocutiunea) care reprezenta redactarea scrisa a discursului. Aici se pune
problema alegerii cuvintelor, compunerea corecta a frazelor, folosirea metaforelor,
folosirea figurilor retorice, pentru a delecta auditoriul;

- actiunea care reprezinta varianta orala.

Realizarea efectiva a discursului impunea un amplu exercitiu preliminar de testare , pentru

a-i verifica eficienta. Acest proces apela la arta dramatica, fiind cunoscute din antichitate
imagini cu mari oratori care exersau discursul in faza finald, de expunere orala.

In evul mediu, stiintele academice clasice, inclusiv retorica, si-au pastrat importanta, ntr-o

oarecare masura.

In lumea moderna, problema comunicarii se pune atat sub forma comunicarii orale, cat si in
forma comunicirii scrise. In scoala modernd, educarea in stiintele comunicirii se face
incepand de la nivelul prescolar, ca 0 componenta a obiectivului ,,a sti sa fii”.
(Observatie privind asimilarea tehnicilor de comunicare in Romania).

Comunicarea stiintificd este o componenta foarte exigentd a stiintei comunicarii. Ea
urmeaza o serie de principii clasice ale retoricii, dar si aspecte specifice. Dintre cerintele de baza
mentionam:

- cunoagsterea foarte aprofundata a fondului stiintific ce urmeaza a fi expus;

- sistematizarea expunerii n acord cu auditoriul (vezi expunerile din teze),



- prezentarea graduala, astfel: obiectiv, abordarea in mare a problemei, apoi prezentarea cu
un nivel adecvat de detaliere, cu sublinierea contributiilor, in final concluziile

- realizarea ingrijita a textului, fara cuvinte de prisos si fara lacune in explicatii. Expunerea
sd fie logica, frazele sa fie intr-o conexiune fard cusur, pentru a urma ,,firul rosu” al

discursului,

- prezentarea trebuie scrisi, apoi trebuie retinutd ca succesiune de idei

- pregitirea slide-urilor, pe baza prezentdrii scrise. Atractivitatea slide-urilor este
importanta (utilizarea animatiei), dar trebuie evitate efectele inutile

- prezentarea oralid trebuie exersatd in prealabil, ca durati si ca formad de expunere:
dictiune, manevrarea videoproiectorului si a slide-urilor,

- prezenta ,scenica”. Existd doua curente: prezentd si prezentare sobrd, respectiv
prezenta si prezentare degajata (nu se aplica la sustineri de doctorate si masterate).

Posterele stiintifice

Reprezintd o forma de expunere grafica a unei lucrari stiintifice. Posterul poate fi parcurs in mod
autonom de cétre cei interesati In circa 5-15 minute. Avantajele posterului:
- se adreseaza strict celor interesati,
- poate fi examinat §i in absenta autorului,
- poate face obiectul unor discutii aprofundate cu autorul, fara a impieta programul

manifestarii stiintifice

- reprezintd o forma de initiere in participarea la manifestari stiintifice importante
Posterul trebuie sa reflecte aspecte esentiale ale cercetarii, fira exces de relatii matematice

Exemplu:

http://www.flickr.com/groups/688685@N24/

Cooling Effects of Dirt Purge Holes on the Tips of Gas Turbine Blades

Gas turbine engines run better at higher
combustion temperatures

At higher combustion temperatuies, these
engines generate more powesr and use less fusl
However, these lemperaiures are resticted by
meling temperatures of the trbine blades
downstream of the combustor (see Figure 1).

Figure 1. Praft & Whitiey F119 gas (urbine ending.

Dirt purge holes an turbine blade tips allow
for Righer comBUstion temperatures

Harmful hot gases from the combustor leak
across the gap hetwean the blade tip and the
shroud (see Figure 2). Dirt purge holes axpel
foreign particles from the blade tip so that film
conling hodes are not blocked,

Figuire 2. Flow at the tip region of a turbie blade.

Eric Couch, Jesse Christophel, Erik Hohlfeld, and Karen Thole

The preject goal was 1o find the film cooling
effects of these dirt purge haoles

To find the effects, we performed wind tunnel
experiments with scaled turbine blades. The wind
tunnal was low spesd and low femparature, and the
blades, shown in Figure 3, were scaled at 12 times
thair normal size. Te massure temparatures on the
blade tip, we used an infrared camera, Tip gap sizes
and amowunt of coolant flow from the dine purge holes
wers hath variad,

Figura 3, Larpe-scala turbine blade inwind tunnal,

Temperature measurements were converted to
dimensionless cooling effectiveness

=
Effectivenass =Tw_

Cooling increased with blowing ratio

Tha affactivenass comours of Figure 4 show that
coaling increased with blowing ratio.
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Figurs 4. Measurements of film cocing sfectivenzss,

Tip size dramatically affected cocling

In Figuee 5, the lateral averages of affective
ploted against e gadal chord length show that ip alze
dramatically afiected the cooling.
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Figure 5 Laternlly aversped effectivensss ploted
aganst nanmalized axial chord,

In summary, dirt purge heles provide ceoling
to the tip surface

While intended 1o remove dirt from ihe bade, dirt
purge hokes atse provide cocling o the tp suface, This
cooling & enhanced with 8 small tip gap &= the din
purge Moods he tip region near the leading edge with
ool ir.
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